Stworzmy ,Czarng ksiege komunizmu”

W polskiej nauce!
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W inspirujacym ,Wywiadzie

z chuliganem” prowadzonym przez
red. Piotra Lisiewicza 19 wrze$nia
2022 roku (odc. nr 183) profesor
historii Uniwersytetu Adama
Mickiewicza w Poznaniu Witold
Tyborowski podkreslit podobienistwa
bojkotu podrecznika ,Historia

i terazniejszo$¢” autorstwa prof.
Wojciecha Roszkowskiego i ,Czarne;
ksiegi komunizmu” (red. Stéphane
Courtois). Od czasu ogloszonego

w mediach upadku komunizmu co
pewien czas nasila sie bojkot dziet
iich autoréw oraz rozmaitych akgji na
1zeCz ujawnienia prawdziwej twarzy
komunizmu.

ie bez powodu beneficjenci i spadko-
biercy tej dewastujacej $wiat idei sie te-
go obawiaja, gdyz sporo zarzutdéw jest
kierowanych pod ich adresem.

P Akademicki bojkot ,Czarnej ksiegi
komunizmu”

Profesor Tyborowski byt organizatorem wykladu
Stephane Courtois (dostepny w internecie) w Pozna-
niu w 2017 roku i podaje, ze zjawilo sie na nim jedy-
nie kilku profesoréw historii. Kontrastuje to z duzym
zainteresowaniem ,CKK" w debatach intelektualnych
srodowisk zachodniej Europy. Jeszcze wyrazniejszy
akademicki bojkot mial miejsce niemal 20 lat wcze-
$niej (16 maja 1999 roku), kiedy spotkanie z autorami
.CKK" (Stephen Courtois i Jean Luis Panne) odbylo sie
w murach Collegium Novum UJ (niestety nagrania
nie ma, bo wéwczas nie bytem jeszcze dokumentali-
sta). Nie zauwazylem na spotkaniu obecnosci profeso-
16w historii najstarszej polskiej uczelni. Byt jednak li-
cealny profesor historii Marek Eminowicz. Zdumie-
wajace, nieprawdaz? Przeciez nosnikiem komunizmu
byly w niematym stopniu srodowiska intelektualne,
w tym znakomici uczeni. A tu niemal catkowity brak
zainteresowania dokonaniami swojego srodowiska.

Aby bojkot ,CKK" przez przemilczenie nie do
konica byt skuteczny, zainspirowany spotkaniem
i obszerng ksiazka, zaczatem walczy¢ o opracowanie
w Polsce czarnej ksiegi komunizmu w nauce i edu-
kagji, zdajac sobie sprawe, ze te idee silnie zagniez-
dzily sie w srodowiskach akademickich, a wielolet-
nia edukacja krzewiaca marksistowski poglad na
$wiat na diugie lata pozostawia slady w serach
i umystach kolejnych pokolen. Ztozylem nawet pro-
jekt badawczy na ten temat, oceniony pozytywnie
przez éwezesny KBN, ale nie mogt by¢ zrealizowany,
bo ja jako jednostka szkodliwa dla komunistycznego
systemu, takze po jego medialnym upadku, bylem
jednostka badawcza, ale tylko jednoosobowa, poza-
uczelniana, bez ksiegowego. Przez Polska Akademie
Umiejetnosci, reaktywowana w czasach transforma-
qji przy udziale przewodniej sity narodu, projekt zo-
stal odrzucony, aby (jak argumentowano) na cos ta-
kiego osobistego, o malej nosnosci naukowej, nie
przeznaczac publicznych pieniedzy.

Fakt, ze realizacja takiego projektu mogtaby
znie$¢ wielu uczonych z piedestaléw. Poczynania
przewodniej sily narodu, ktéra tak mocno opano-
wala domene akademicka, musialyby sie znalez¢
na poczesnym miejscu w takim projekcie. Co wie-
cej, sekretarz PAU byt redaktorem naukowym wy-
danego ze srodkéw publicznych dziela ,Dzieje Uni-
wersytetu Jagielloniskiego”, w ktérym istnienie ko-
munizmu zostalo uniewaznione! Nie ma w nim
takiego stowa jak komunizm, wiec niby jak mozna
byto akceptowac opracowanie jakiej$ mutagji ,Czar-
nej ksiegi komunizmu”. O wycofanie tego dziela
z obiegu edukacyjnego walczylem przez lata, i to
merytorycznie, ale niemal nikomu z historykéw,
a nawet opozycjonistow antykomunistycznych,
brak w nim komunizmu (tez PZPR czy stanu wojen-
nego) jako$ nie przeszkadza, cho¢ taki stan rzeczy
oznaczalby ich anihilacje (nie bylo komunizmu, to
i opozycji antykomunistycznej nie moglo przeciez
by¢!). Chyba tylko mnie i prof. Terleckiego to uwie-
ra, ale nawet IPN nie zdecydowal sie na realizacje
takiego projektu, cho¢ prezes IPN w jednym z wy-
wiadoéw powiedziat: ,Tradem w sposéb szczegdlny
byly dotkniete szkoly wyzsze”. Problem w tym, ze
trad ten nadal panuje w palacu nauki i edukagji
(.Trad w Palacu Nauki” Jozef Wieczorek, 2022), a na-
wet wydostal sie poza jego mury.

Pytania kierowane do wladz UJ: jak to bylo
mozliwe, ze na Uniwersytecie Jagielloriskim rze-
komo nie bylo komunizmu ani stanu wojennego,
choc te, jak wiadomo, byly wprowadzone na tery-
torium catego kraju (ale nie zostaly wprowadzone
do tresci ,Dziejow Uniwersytetu Jagielloniskiego”)
- nie doczekaly sie odpowiedzi. Bojkot moich usi-



towan - catkowity. Widocznie niektérym history-
kom nie chodzi o ujawnienie prawdy o historii,
tylko o jej zaciemnienie. Wiedza, co gremia akade-
mickie robily w ciemnych okresach naszej naj-
nowszej historii i nie bez przyczyny je uniewaznia-
ja. heroicznie wrecz bronigc innym dostepu do ar-
chiwéw uczelnianych.

» Abdykacja uniwersytetow
z poszukiwania prawdy

Tym samym wiedza o funkcjonowaniu dome-
ny akademickiej w systemie komunistycznym jest
niezadowalajaca, mimo ze przewodnia sila naro-
du takze w niej miala role dominujaca. Bez jej
przyzwolenia, poparcia, nie mozna byto by¢ w niej
zatrudnionym ani awansowanym, a nie znamy
nawet sktadéw uczelnianych Podstawowych Orga-
nizacji Partyjnych! Czyli tak naprawde nie wiemy,
kto i dlaczego decydowat przez lata o kadrach aka-
demickich funkcjonujacych (nawet do dnia dzi-
siejszego) na uczelniach, formujac kolejne pokole-
nia naszych elit. O dekomunizacji domeny akade-
mickiej (poza swoista dekomunizacja historii
uczelni i biogramoéw akademikéw) tak naprawde
nikt nie chciat stysze¢ po upadku komunizmu,
a czesto wysuwano argumenty, ze nie mialby kto
wtedy uprawia¢ nauki i edukowa¢ nowe pokole-
nia wolnej Polski. W rezultacie te pokolenia for-
mowane sg przez beneficjentéw nie do konca upa-
dlego systemu czerwonego, podlegajacego trans-
formacji przez etap rézowych kameleonéw do
teczowej terazniejszosci. Jedno jest widoczne, ze
transformacja otworzyta szeroko wrota dla lewac-
kiego przemarszu przez uniwersytety, co dopiero
ostatnio niektdrzy zauwazaja.

Brak czarnej ksiegi komunizmu w nauce i edu-
kacji to powazna luka w naszej wiedzy o najnow-
szej historii domeny akademickiej. Stad obecne
przyczyny slabosci tej domeny nie sa prawidlowo
identyfikowane. Fundamentem komunizmu byly
klamstwo i brak wilasnosci prywatnej, a nauka
winna sie opiera¢ na prawdzie (poszukiwanie
prawdy to podstawowa powinno$¢ uniwersyte-
téw, ludzi nauki) i poszanowaniu wlasnosci inte-
lektualnej. Brak nalezytego rozpoznania funda-
mentdéw, nalezytej ich naprawy, abdykacja uniwer-
sytetbw z poszukiwania prawdy na rzecz
zdobywania stopni i tytulow skutkuje kryzysem
nauki, a kolejne, powierzchowne reformy nie
przynosza pozadanej poprawy. Co wiecej nie zde-
komunizowano przestrzeni akademickiej i kolej-
ne pokolenia studentdw, nauczycieli historii cale
lata spedzaja wsrdd reliktéw komunizmu, w sa-

lach pamieci zastuzonych utrwalaczy systemu
klamstwa, na korytarzach uczelni, gdzie sa upa-
mietnieni jawni i tajni wspolpracownicy tego sys-
temu. W domenie akademickiej odziedziczono
system tytularny skonstruowany dla skutecznego
formowania oportunistycznych, negatywnie se-
lekcjonowanych kadr zabezpieczajacych trwanie
komunizmu. Taki stan rzeczy tlumaczy bojkot
.CKK" przez przemilczenie, ale milcze¢ o tym nie
mozna.

» Nonkonformistyczny bojkot
lustracji akademickiej

Panuje niemal powszechna opinia o konformi-
zmie kadr akademickich. Nie bez przyczyny, skoro
od lat na uczelniach panuja stosunki feudalne,
a mozliwosci awansu naukowego przez lata zale-
zaly od ulegtosci wobec przewodniej sity narodu.
Kto chce robic kariere, lepiej niech nie ujawnia po-
gladéw naukowych odmiennych od decydentéw
akademickich, w gruncie rzeczy niepodlegajacych
merytorycznej krytyce mniej utytutowanych, choc
w danym temacie kompetentnych. Panuje poglad,
ze profesora to moze oceniac tylko inny profesor,
i niechby kto$ ten poglad zakwestionowal. Non-
konformisci od lat z systemu byli wykluczani,
wiec konformizm kadr akademickich jest oczywi-
stoscia.

Sa jednak przyklady nonkonformizmu na co
dzien konformistycznego srodowiska akademickie-
go. Taka niecodzienna okolicznoscia, ktdra zmobili-
zowala niemalg cze$¢ $rodowiska akademickiego
do odwaznego, nagtasnianego protestu, byla usta-
wa lustracyjna, ktorej akademicy mieli takze podle-
ga¢. W koncu chodzilo o poznanie historii srodowi-
ska, o ujawnienie kolaboragji z systemem klamstwa
przez osoby na ogol przysiegajace stuzenie praw-
dzie. Klamcy lustracyjni z domeny akademickiej
winni by¢ wykluczeni, ale to wiekszosci sie nie po-
dobalo, co niejako wskazuje na zakres kolaboracji
z systemem komunistycznym i akceptacje tego pro-
cederu. Ilez to forteli wymyslano, aby czasem praw-
da nie ujrzala $wiatla dziennego, jakich argumen-
tow uzywano w obronie rzekomo naruszanych usta-
wa praw obywatelskich, débr osobistych, ddbr
nabytych w ramach kolaboracji, ktérych beneficjen-
ci moga by¢ nieludzko, bezprawnie pozbawieni. Za-
rzucano wiladzy naruszanie autonomii srodowiska
akademickiego, taktownie nie podnoszac, ze cho-
dzilo co najwyzej o autonomie do zachowan nie-
godnych, bardzo przydatnych przez lata w karierach
akademickich. Te protesty jasno pokazaly poziom
degradacji sporej czesci srodowiska akademickiego



zorientowanego (a)moralnie na urzadzenie sie
w zniewalajacym systemie komunistycznym. Swo-
jej twarzy srodowisko nie chcialo pokaza¢, ale -
rzecz jasna - chcac nadal pozostawac w roli elity in-
telektualnej i moralnej. Tych, ktorzy takie postepo-
wanie kontestowali, obrzucano obelgami, okreslano
mianem hunwejbindw, nurzajacych sie w szambie.
Ci, ktorzy nie zhanbili sie zajrzeniem nawet do te-
czek IPN, wystepowali w przestrzeni publicznej
w roli ekspertéw od lustracji. Jako teoretycy prawdy
- 0 czym informuja ich biogramy naukowe - prakty-
kowaniem prawdy nie zamierzali i nie zamierzaja
sie trudni¢. Takie mamy elity akademickie wyno-
szone na piedestaly, aprobowane przez demokra-
tyczna wiekszos¢.

Ostatecznie lustracja jest jednak przeprowadza-
na i trudno jest obejmowac stanowiska kierowni-
cze tym, ktérzy w sposéb tajny kolaborowali i do
tego nie chcieli sie przyznac.

Nie spowodowalo to pozytywnego oczyszcza-
nia $rodowiska, bo lustracja jest ograniczona, a de-
komunizacji brak, cho¢ wiadomo, ze gtowe syste-
mu stanowila partia, a SB tylko jej narzedzie. Taki
stan rzeczy jasno prowadzi do ideologicznego boj-
kotu prob edukacji mtodego pokolenia w zakresie
najnowszej historii.

P Ideologiczny bojkot Historii i terazniejszosci

Przez lata narzekano, ze mlode pokolenie nie
zna najnowszej historii Polski, bo nie ma czasu,
aby jej w szkole uczy¢. 10 lat temu organizowano
nawet gtodéwki, aby zwrdci¢ uwage na te kwe-
stie. Ostatecznie postanowiono wprowadzi¢ do
szkol ponadpodstawowych przedmiot Historia
i terazniejszosc¢ z nadzieja, ze ta luka zostanie wy-
pelniona, a mlodzi w koncu sie zorientuja, skad
wzial sie taki swiat, w ktérym przychodzi im zy¢.
Jakos chyba nie brano pod uwage, Ze nauczyciele
historii nie do konca sa przygotowani do prowa-
dzenia takiego przedmiotu na poziomie, bo prze-
ciez na uczelniach byli formowani w atmosferze
bojkotu poznawania prawdziwej historii najnow-
szej. Ale docelowo pomyst byt dobry i jest nadzie-
ja, ze stopniowo mlode pokolenia beda mialy
szanse na otrzymanie niezbednej wiedzy o nie-
dawnej przesziosci.

Niestety juz na samym wstepie pomyst takiego
przedmiotu zostal surowo oceniony przez history-
kéw, takze z PAN, jako niepotrzebny w edukacji.
Widocznie tacy eksperci uwazaja, ze byloby lepiej,
aby mlode pokolenia nie dowiedzialy sie, na ja-
kich fundamentach terazniejszy postepowy swiat
jest posadowiony.

Na ukazanie sie podrecznika do tego przedmio-
tu w ujeciu znanego z podziemnych wydan pol-
skiej historii prof. Wojciecha Roszkowskiego zare-
agowano niebywatym hejtem ideologicznym, bo
widocznie hejteréw nie sta¢ na argumenty mery-
toryczne.

Reakcja hejtem pozamerytorycznym jest nieja-
ko wpisana w dzisiejszy dyskurs publiczny, a me-
toda ta zostala przeniesiona z domeny akademic-
kiej, gdzie kiedy$ dominowatla kultura dyskus;ji
naukowej, ale w ramach instalacji postepu ta za-
mienila sie w antykulture uniewazniania (cancel
culture) za pomoca atakéw personalnych, nieraz
brutalnych cioséw ponizej pasa, majacych na celu
wyeliminowanie niewygodnych dla przewodniej
sity narodu, dla decydentéw. W PRL atakowano
zwykle po wypowiedzi (nie dopuszczac takich do
referatéw!), bo do wypowiedzi nawet niewygod-
nych czasem dochodzito, a w I1I RP atakuje sie juz
przed wypowiedzia (odbieram panu glos!). Ta an-
tykultura zostala zatem udoskonalona w III RP,
a ideologie czerwong zastgpiono teczowa. Ideolo-
gia nadal dominuje nad nauka, gdyz lewacki
marsz przez instytucje nauki i edukacji znalazl po
transformacji korzystne warunki i zabezpieczenia
instytucjonalne.

Podrecznik w ujeciu konserwatysty, podkreslaja-
cego zagrozenie cywilizacji chrzescijanskiej, musiat
wywola¢ reakcje niematego juz grona walczacych ze
wszystkim, co kojarzy sie z tradycyjnym systemem
wartosci. Jedni niszcza podrecznik, nawiazujac do
poczynan barbarzyficoéw, inni zakazuja administra-
cyjnie uzywania jej w szkotach, cho¢ nie maja do te-
go prawa. Totalitarne metody maja swoja przesziosc,
ale i terazniejszos¢. Mlode pokolenie winno o tym
wiedzie¢. Pozbawione nalezytej wiedzy historyczne;j,
podatne jest na manipulacje ideologiczne, formo-
wanie w swoistych ,szkolach ciemnosci”, jak to
okreslita kiedys Bella V. Dodd (kiedy$ komunistka)
demaskujaca metody instalacji systemu komuni-
stycznego w USA. Takie szkoly przetrwaly jednak
medialny upadek komunizmu i jesli nie zostana wy-
chowane nowe pokolenia na gruncie tradycyjnych
wartosci, zaopatrzone w nalezyta wiedze o najnow-
szej historii, uodpornione na manipulacje ideolo-
giczne, nasza cywilizacja moze nie przetrwac. Hejt
wobec podrecznika HiT to przejaw wojny cywilizacji
i nie mozna by¢ wobec tego zjawiska obojetnym. Po-
wrét do merytorycznych dyskusji zamiast hejtu
i wykluczenia w debacie publicznej to koniecznos¢
w terazniejszosci.

A do przedmiotu Historia i terazniejszos¢ ,Czar-
na ksiega komunizmu” winna by¢ lektura uzupet-
niajaca.



