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Nienawistna propaganda

deologie totalitarne bazuja na rozpalaniu nienawisci wobec swoich przeciwnikow

amordowanie prezydenta

Gdanska przez recydywiste

stafo si¢ dla sSrodowisk sze-

roko rozumianej lewicy
okazja do wzmozenia wezwan o ,,walke
z mowa nienawisci”. Nie jest tajemnica,
ze apele te stuza jako instrument w
propagandzie politycznej skierowanej
przeciw partii 1zadzacej. Jak zawsze
w przypadku propagandy mamy do
czynienia z proba osiagnigcia zasad-
niczego celu, jakim jest przekonanie
odbiorcy do swoich racji (,tamci sg
zli, bo zaszczuli niewinnego czlowie-
ka”), a nie przekazywanie prawdy.
Zgodnie z abecadlem ,,politpropu”
cala akcja odwoluje si¢ przede wszyst-
kim do emocji, a nie do argumentow
racjonalnych. Emocje (wspolczucie,
strach, oburzenie) mozna tatwo pod-
syca¢ i nie trzeba ich specjalnie uza-
sadnia¢. Gdy wylacza si¢ rozum, wtedy
tez o wiele tatwiej — na zasadzie pod-
progowej — wpoi¢ odbiorcy przeko-
nanie, ze jest ,nienawis¢ stuszna” i
,nienawi$¢ niestuszna”.

Taki jest klimat... nienawisci
Patrzac na to zjawisko od strony his-
torycznej, nie sposdb nie zauwazy¢, ze
dla wszelkich odtaméw lewicy (czy tez
§rodowisk lewicowo-liberalnych) to
ostatnie rozrdznienie bylo staly dy-
rektywa w toczonych nieustannie kam-
paniach politycznych przeciw kolejnym
emanacjom ,,wrogéw postepu, tole-
rancji czy sprawiedliwosci spoteczne;j”.
Wystarczy przeSledzi¢ nagonki orga-
nizowane przez wiadze komunistyczne
przeciw Kosciotowi w okresie PRL-u.
Histeryczne ataki peerelowskiej pro-
pagandy na osob¢ Prymasa Polski ks.
kardynata Stefana Wyszyniskiego, czy
to z powodu listu biskupéw polskich
do biskupdw niemieckich z 1965 roku,
czy z okazji obchodéw Milenium Chrztu
Polski, sa podrecznikowym przyktadem
potokdw nienawidci wylewanej na Pry-
masa Tysiaclecia. ,,Zdrajca”, ,sprze-
dawczyk”, ,zaprzedany Niemcom” —
to tylko parg epitetéw, ktérymi wowczas
w roznych kontekstach szermowano
przeciw kardynalowi Wyszyhskiemu.

Blizej naszych czaséw podobnym
przyktadem skoordynowanej propa-
gandy nienawici byly ataki na ksigdza
Jerzego Popietuszke. Organizatorem
i uczestnikiem (pod pseudonimem
,Jan Rem”) tych napasci, ktére znalazly
swoj tragiczny final w meczenskiej
$mierci kaplana, byt dwezesny rzecznik
rzadu PRL, a po 1989 roku jeden z in-
telektualnych patronéw medialno-po-
litycznego establishmentu III RP -
Jerzy Urban. Niedawno goraco feto-
wany na pokazie filmu ,,Kler”, kolej-
nego przykltadu nie tyle mowy niena-
wisci, co raczej obrazu pogardy pod
adresem katolickiego duchowienstwa
w Polsce.

Tylko w formie pytan
retorycznych mozna
sie zastanawiac,
czy srodowiska
lewicowo-liberalne,
tak ochoczo
chtoszczace swoich
politycznych

i kulturowych
adwersarzy za
»mowe nienawisci”,
same zarzuca jej
stosowanie wobec
Radia Maryja i jej
zatozyciela?

Po tragicznej $mierci prezydenta
Gdanska jako przyktad ,nienawisci,
ktora go zabila”, podawane s3 donie-
sienia medialne (giéwnie z TVP) in-
formujace o podejrzeniach — pojawia-
jacych si¢ juz za rzadow koalicji
PO-PSL - dotyczacych rzetelnoSci
o$wiadczen majatkowych skfadanych
przez zamordowanego samorzadowca.

Jedli przyja¢ to za pewne kryterium
mierzenia ,,mowy nienawici”, to prze-

Media sg w Polsce w duzej mierze
w rekach $rodowisk, ktore podsycaja
destrukcyjne emocie, a nie odwotuja
.= sie do racjonalnych argumentow

gladajac kolejne roczniki na przyktad
,,Gazety Wyborczej” czy ,Newsweeka”
(w tym ostatnim przypadku wystarcza
same okladki), tatwo moze si¢ okazac,
ze skierowanej przeciw Kosciotowi
mowy nienawisci jest tam cale morze.
Pomijam tutaj typowo antykatolickie
,,Kampfschriften” w rodzaju bluZnier-
czych tygodnikow.

Siegajac zas§ do samych korzeni ideo-
logii lewicowej (tj. do marksizmu i
kolejnych jego mutacji), nalezy za-
uwazy¢, ze bazowaly one wlasnie na
nienawiSci. Nienawisci w pojgciu pro-
pagandystow jak najbardziej stusznej,
bo odzwierciedlajacej ,,obiektywny
rozw0j dziejow”, ktory zaktadal, ze
motorem przemian ma by¢ krwawa
rewolucja i wytepienie przez ,,dyktature
proletariatu” wszelkich wrogow ,,po-
stepu”. W narodowo-socjalistycznej
odmianie ideologii lewicowe] centralne
miejsce wroga, wokot ktorego kumu-
lowaly si¢ kolejne kampanie nienawisci,
zajal natomiast wrdg rasowy (Zydzi i
Stowianie w pierwszej kolejnosci).

Kto pierwszy krzyczy

J1ap ztodzieja"?

Totalitarne ideologie lewicowe] pro-
weniencji bardzo czesto odwolywaly
si¢ rowniez do propagandowego zabiegu
polegajacego na oskarzaniu o ,,sianie
nienawiSci” tych, ktorzy poddawani
byli ideologicznie motywowanym re-
presjom. Tak jak w sowieckiej prasie,
ktora w latach 1939-1941 (tj. w okresie
sojuszu niemiecko-sowieckiego) zali-
czala Polskg do grona ,podzegaczy
wojennych” stusznie ukaranych przez
,milujace pokd;j” Niemcy i ZSRS. Do

sprawdzonego przyktadu odwolywat
si¢ rowniez Jerzy Urban oskarzajacy
bl. ks. Jerzego Popietuszke o przewod-
niczenie ,,seansom nienawisci” — jak
nazywal ulubieniec ,salonéw” III RP
Msze Swigte za Ojczyzng odprawiane
przez zamordowanego kaplana.

Zagadnienie pt. ,Mowa nienawisci
pod adresem Radia Maryja i jego za-
fozyciela” to temat na obszerne opra-
cowanie naukowe i caly cykl konferencji.
Baza zrodiowa jest niezwykle obszerna
i réznorodna (teksty drukowane, in-
ternet, audycje telewizyjne i radiowe)
i — nie miejmy ztudzen - stale si¢ po-
szerza. W mysl strategii wytyczonej we
wrze$niu 2002 roku na famach ,,Gazety
Wyborczej”: ,, Kazdy mur ma swoja wy-
trzymato$¢. Uderzajmy wspdlnie, chocby
delikatnie — a na pewno zacznie si¢
kruszy¢. I moze w koficu doczekamy
si¢ Radia Maryja bez ojca Rydzyka”.
Tylko w formie pytan retorycznych
mozna si¢ zastanawiac, czy Srodowiska
lewicowo-liberalne, tak ochoczo chiosz-
czace swoich politycznych i kulturowych
adwersarzy za ,,mowe nienawisci”, same
zarzuca jej stosowanie wobec tej kato-
lickiej rozgtodni i jej zalozyciela? Czy
skoficzy si¢ obwinianie Radia Maryja
0 ,,sianie antysemityzmu”, ,,polityczne
ambicje”, ,,sekciarska mentalno$¢” etc.?
Czy przestaniemy stucha¢ kolejnych
opowiesci o ,,imperium ojca Rydzyka”
i,jego milionach”? e
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