WYBIORCZA PAMIEC

Historyk tez cztowiek. Ma swoje emocje, sympatie, antypatie.
Popetnia btedy. Wiem o tym z wiasnego doswiadczenia. Historycy
naleza jednak do swoistego cechu, w ktérym obowigzuja standardy /
dotyczqce rzetelnosm badania, formutowania hipotez, ich weryﬁkacjt ;

historvk

latego na przyklad stowa znako-
D mitego historyka brytyjskiego

Normana Daviesa, ktéry nazwat
Prawo i Sprawiedliwos$¢ ,najbardziej
méciwym gangiem w Europie”, mogd i po-
winny by¢ poddane rowniez procedurze
takiej ..cechowej” weryfikacji. Czy zastu-
zony popularyzator polskich dziejéw jest
w stanie te stowa obroni¢ — jako historyk?

Co wiemy o gangach?

Czy slyszal o ustaleniach brytyjskiego
wymiaru sprawiedliwosci na temat mo-
tywu zemsty w émierci putkownika Litwi-
nienki, wskazujace na sprawstwo innego
zgola, czynnego jak najbardziej w Europie
~gangu”, choé postugujacego sig izotopem
pierwiastka o nazwie ,,polon”, to jednak
chyba niezaleznego od PiS? Czy styszal
o powodowanych zemsta morderstwach
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na zlecenie mafii wloskiej, a moze innych
mafii (nie tylko wtoskich) dzialajacych
takze w Londynie, podobnie zresztg jak
w innych wielkich metropoliach Europy,
na styku najbrudniejszych interesow?
Pewnie styszal.

Zdecydowat sie jednak na swg barwna
diagnoze polityczno-kryminalng, przed-
stawiona na tamach opiniotwoérczego
dziennika ,Guardian”, na podstawie infor-
macji 0 ogloszeniu przez ministra kultury
prof. Piotra Gliniskiego, zwierzchnika pan-
stwowych instytucji muzealnych w Polsce,
mozliwosci polaczenia Muzeum II Wojny
Swiatowej w Gdansku z projektowanym
Muzeum Westerplatte i Wojny Obronnej
1939 .

Przypomnijmy: na budynek Muzeum
II Wojny, sztandarowy projekt rzadu
Donalda Tuska, wydano juz 450 mln z}
z podatkéw polskich obywateli. Mimo kil-

kakrotnie przekladanych terminéw otwar-
cia, mimo przekroczenia budzetu o blisko
100 min zt — muzeum nie otwarlo jeszcze
podwojéw.

Profesor Davies nie ma watpliwosci:
zarysowana w ogloszeniu ministra mozli-
wos¢ wymiany dotychczasowego kierow-
nictwa tej placowki, grupy niewgtpliwie
fachowych, dobrych historykow, z ktérymi
oksfordzki historyk zaprzyjaznit sie jako
cztonek znakomitego w calym skladzie
Kolegium Programowego Muzeum — to
dowdd wystarczajacy do postawienia tezy
0 ,najbardziej msciwym gangu w Europie”.

Profesor dat w ostatnich latach kilkakrot-
nie upust swoim politycznym opiniom,
ktorym — by¢ moze niepotrzebnie — przy-
daje sie znaczenie werdyktéw zawodowego
.sedziego nad historia”. A to na lamach
~Observera” opisat ,,styl” PiS jako ,,bolsze-
wicki” i ,,paranoidalny”, a to juz w roku
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UroczystoSt otwarcia Muzeum Polakéw
Ratujacych Zydow podczas 1l wojny
Swiatowej w Markowej, 17 marca 2016 r.

2010 nazwat te partie ,,sektg” i ,ruchem
wywrotowym”, obrzydliwym efektemn —
jak to okreslit w wyktadzie w Oksfordzie —
»Sezonu wymiotow”. Kto$, jaki$ historyk,
zdecyduje sie moze kiedys na refleksje
metodologiczng nad tymi epitetami albo
na badanie srodowiska, w ktérym one sie
rodzg (tak jak badal to naukowy ,,dziadek”
profesora Daviesa Lewis Namier w kapi-
talnych studiach powigzan towarzyskich
1intereséw elity brytyjskiej XVIII w.). Mnie
ten temat akurat nie pociaga.

Lista przewin Kaczynskiego

Wspominam te smutng historie, bo wpi-
suje sie ona w inny, znacznie ciekawszy
problem. Oto w bardzo wplywowym nie
tylko w Wielkiej Brytanii, lecz i w $rodo-
wisku calej lewicy europejskiej dzienniku
~Guardian”, osobiste, a moze raczej to-

warzyskie idiosynkrazje profesora Nor-
mana Daviesa wykorzystane zostaja do
uzasadnienia innej zupelnie, glebszej
interpretacji ,,problemu z Polskg”. Oskar-
zenie o patologiczna msciwosc Jarostawa
Kaczynskiego, ktory za jedyny cel swojej
polityki postawit od czasu konfliktu z Le-
chem Walesg zniszczenie wszystkiego,
co wigze sie z Gdanskiem (tak to ujmuje
prof. Davies), rozwija sie w kierunku tezy,
iZ motywem postepowania zlowrogiego
prezesa jest raczej ,,polityka historyczna,
ktéra ma na celu podkreslenie polskiego
bohaterstwa i ofiar w catej historii”.

W tym kontekscie ,,Guardian” pisze da-
lej, z uczciwoscia dziennikarska 1 wdzie-
kiem wiasciwym swemu polskiemu odpo-
wiednikowi (,Gazecie Wyborczej™), ze oto
prezydent Duda otworzyl wlasnie z propa-
gandowym hukiem muzeum w Markowej,
upamigtniajace ,,odwage rodziny Ulmow,
wykazana w ratowaniu zydowskich sasia-
déw”. Dziennik nie wspomina o tym, ze
nie chodzi o jakas odwage (,.bravery”) —
tylko o (okropne, zakazane stowo) ofiare
z zycia calej rodziny. Nie wspomina tez ani
stowem, Ze nie chodzi 0 jedna rodzine, ale
o tysigce polskich rodzin, ktdre zaplacily
podobng cene za swoj — znéw koszmarne
stowo — heroizm. Artykul sugeruje na-
tomiast, ze ,,odwaga” jednej rodziny ma
przestoni¢ w polskiej polityce historycznej
PiS kwestie masowego szmalcownictwa
i faktycznej wspdélodpowiedzialnosci Po-
lakéw. ,,Guardian” konstatuje dalej tak nie-
cne poczynania nowych polskich whadz,
Jjak propozycja ustawy nakiadajacej kare,
~zauzycie frazy polskie obozy $mierci tam,
gdzie [okredlenie] nazistowskie niemieckie
obozy $mierci byloby bardziej $cisle”.

Zdanie to, zauwazmy, sugeruje: 1. ze ta
propozycja jest oburzajaca, 2. ze jednak
moga by¢ przypadki, w ktérych okresle-
nie ,polskie obozy $mierci” bywa Sciste.
Dalej artykul przedstawia ponurg wizje
prof. Jana Tomasza Grossa, ktdry ,,zo-
stal przestuchany przez prokuratora na
podstawie skargi o obraze narodu” — za
swoje stwierdzenie, iz Polacy zabili w cza-
sie Il wojny wiecej Zydow niz Niemcow.
Wreszcie pojawia sie w tym katalogu
zbrodni wzmianka o 12-minutowym
wprowadzeniu do projekeji filmu ,,Ida”
w TVP, przestrzegajacym przed ,,rzeko-
mymi” niescistosciami historycznymi. To
jest tlo, ktdre rozbudowuje ,,Guardian”, by
wythuimaczy¢ czytelnikom znaczenie kwe-
stii Muzeum IT Wojny w Gdanisku: chodzi

na pewno o przedstawiona w nim narracje
0 tej wojnie jako wydarzeniu globalnym,
z Holokaustem w jego centrum — i to chce
w swojej szowinistycznej ,,polityce histo-
rycznej” podwazy¢ PiS.

Prawo narodu do historii

Taka tez wymowe poglebil, a moze raczej
podnidst na poziom refleks;ji historiozo-
ficznej inny znakomity badacz, tez bardzo
zastuzony dla popularyzacji historii catego
regionu Europy Srodkowo-Wschodniej
w swiadomosci zachodniego odbiorcy.
Mam na mysli Timothy’ego Snydera, pro-
fesora Yale University, autora m.in. fun-
damentalnie waznego tomu o ,,Skrwawio-
nych ziemiach...”.

Trzeciego maja na tamach najbardziej
opiniotworczego pisma zachodnich (jesli
przyjmiemy, ze Zachdd jeszcze istnieje) elit
intelektualnych — ,The New York Review
of Books” — opublikowal on obszerny esej,
zatytulowany grozZnie jak sadowy casus:
~Polska przeciw historii*(Poland vs. Hi-
story). Kanwa do jego rozwazan jest sprawa
Muzeum II Wojny w Gdansku (autor owego
eseju, tak jak prof. Davies, jest cztonkiem
Kolegium Programowego tej placowki).

Snyder przedstawia, z wlasciwym sobie
talentem narracyjnym, eksponaty zgroma-
dzone w muzeum: czolg T-34, niemiecki
wagon, czolg amerykarnski, klucze z Je-
dwabnego i zwigzane z nimi rozmaite,
tragiczne, polifoniczne w swej wymowie
pamieci. Przedstawia je po to, by w za-
koriczeniu swego artykutu doprowadzi¢
czytelnikow do nastepujacej konkluzji:
~Wyprzedzajaca (preemptive) likwidacja
muzeum jest niczym innym, jak pelnym
przemocy ciosem (violent blow) w $wia-
towe dziedzictwo kulturowe”,

To ostatnie zdanie, zostajac w pamieci,
moze i ma zapewne budzi¢ proste skoja-
rzenie: z talibami strzelajgcym z armat do
1500-letnich posagéw Buddy pod Kabu-
lem albo z terrorystami z ISIS wysadza-
jacymi w powietrze starozytne $wigtynie
Palmyry. To jest wlasnie ,,Polska przeciw
historii”. Juz nie PiS — zwréémy uwage —
ale Polska.

Autorowi ,,Skrwawionych ziem” idzie
bowiem o co$ wiecej niz o ,rozliczenie
sie” z nielubianym rzgdem w Polsce. Idzie
mu o cel uniwersalny: o zakwestionowanie
prawa wspdlnoty historyczno-polityczno-
-kulturowej, jakg jest np. Polska, do wlas-
nej historii. > |
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_OPINIE_ 4

WYBIORCZA PAMIEGE

Profesorowie Norman Davies
i Timothy D. Snyder

I Nie bedziemy sie wiec teraz skupiac¢
na mniej waznych kwestiach, jak chocby
pytanie, na czym opiera prof. Snyder prze-
konanie, ze niedawny prezes Polskiego
Towarzystwa Socjologicznego (prof. Piotr
Glinski) szykuje wlasnie armaty czy tez
materialy wybuchowe do wysadzenia
muzeum w Gdansku wraz z jego zawar-
toscia. To zostawmy na boku. Skupmy sie
na najwazniejszym.

Timothy Snyder przedstawia muzeum
jako ,historyczng szanse zredefiniowa-
nia $wiatowego rozumienia wojny”. Opo-
wiesé, jaka dostrzega w scenariuszu Mu-
zeum IT Wojny, miala bowiem zrealizowac
nadzieje na ,.globalna historie publiczng”,
na przezwyciezenie modelu ,,narodowej
historii”. Dodam od razu, ze widzialem ten
scenariusz, w jego najnowszej, uwzgled-
niajacej liczne poprawki wersji, i uwazam
go za wart uznania, ale i (by¢ moze) kilku
jeszcze faktograficznych korekt.

Ma racje Timothy Snyder, Ze jest w tym
scenariuszu miejsce na wiele przykladow
polskiego heroizmu w II wojnie (kam-
pania wrzesniowa, AK, udzial Polakow
w Bitwie o Anglie, udzial matematykow
z Poznania w zlamaniu szyfru ,,Enigmy”
itp.). Amerykaniski historyk zaklada jed-
nak, ze nowy rzad chce ukry¢ prawde
o innych, mniej chwalebnych aspektach
polskiego udziatu w wojnie: Jedwabne czy
kolaboracja. Gdyby tak bylo, gdyby mogt
Timothy Snyder wykazac, ze rzad PiS chce
zabroni¢ pamieci krytycznej w Polsce, ze
Holokaust stanie sie tematem zakazanym,
jak w Rosji Putina wspomnienie o istot-
nym znaczeniu paktu Ribbentrop—Mo-
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lotow — wtedy przyznalbym racje jego
rozwazaniom.

Tego jednak prof. Snyder nie wykazuje,
tylko przestrzega. I wyraza swoj gniew, ze
rzad polski nie chce porzucié narodowych
ram pamieci w swoich instytucjonalnych
inwestycjach. Ze nie chce np. pokaza¢ pol-
skich ofiar w kontekscie innych, wczes-
niejszych, np. bombardowania ludnosci
cywilnej Warszawy w 1939 r., w kontek-
$cie wezesniejszych bombardowarn miesz-
kanicow Etiopii przez lotnictwo wloskie
w 1935-1936, ,.kontynuujace standardowa
europejska praktyke imperialng”.

I tu wlagnie chciatbym sie zatrzymac,
Prof. Snyder przemawia z wysokiej try-
buny autorytetu moralnego, ktory porzu-
cil juz narodowa, partykularng perspek-
tywe i dzieki temu moze osadzic¢ tkwigce
wciaz w okowach narodowych przesgdow
praktyki pamieci. Konkretnym miejscem,
w ktore uderza, jest jednak Polska — jej
przywigzanie do owych ztych prakeyk, juz
prawie przezwyciezone dzieki poprzed-
niemu rzadowi, ale niestety ponownie
wzmocnione przez rzad nowy. Chcialby
w Polsce wprowadzic ten nowy, postnaro-
dowy, lepszy model pamieci — i ubolewa,
ze pojawila sie polityczna przeszkoda. Po-
rownuje natychmiast nastawienie nowego
rzadu w Warszawie do obecnej putinow-
skiej polityki pamieci.

Ta komparatystyka jest radykalna i bo-
lesna. Pojawia sie bowiem pytanie nie
tylko o stan prawny i stopieri wolnosci ba-
dari oraz pluralizmu mediéw kreujgcych
pamie¢ zbiorowa w obu krajach, lecz takze
np. o to, czy zbrodnie panstwowe (popet-

nione przez instytucje panstwa sowie-
ckiego, jak Armia Czerwona czy NKWD) sg
rzeczywiscie tozsame w konsekwencjach
ze zbrodniami — powiedzmy — 11 RP, ktore
podobno chee ukrywaé rzad Beaty Szydlo?
Czy podobna jest skala odpowiedzialnosci
za 1l wojne, za agresje, za obozy zaglady
(w ZSRR nazywane obozami pracy)?

Kto ma problem z pamiecia?

Milczace zalozenie tego poréwnania jest
jednak jeszcze ciekawsze. Opiera si¢ ono
bowiem na sugestii, ze w krajach na za-
chdd od Polski ten lepszy, postnarodowy,
model pamieci, otwarty na ,globalne”
spojrzenie jest juz zrealizowany, a w kaz-
dym razie nie jest problemem. Tylko
zacofane spoleczenstwa europejskiego
Wschodu maja taki problem z narodowa
pamiecia.

Coz, zawsze przy takim zatozeniu wraca
do mnie pytanie: dlaczego np. w Belgii
w kazdym wiekszym miescie stoi pomnik
wiladcy patronujacego bezposrednio naj-
wiekszemu ludobojstwu przed Holokau-
stem: $mierci 5-10 min mieszkancow
érodkowoafrykanskiego Konga? Dlaczego
nikt jako$ nie kojarzy w Europie Belgii
z problemem ,nieprzepracowanej” od-
powiedzialnosci za ludobojstwo? Czy np.
Belgia, Holandia, Luksemburg lub Austria
(ojczyzna nie tylko Adolfa Hitlera, lecz
takze calej ,.elity” dowddczej najwazniej-
szych obozéw zaglady zainstalowanych
na ziemiach polskich) nie majg powaz-
nych probleméw z pamiecig historyczna,
z odpowiedzialnoscia?
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Dlaczego Timothy Snyder uzywa z takg
lekkoscia formuly ,,standardowa euro-
pejska praktyka kolonialna” do okregle-
nia w istocie praktyk ludobdjezego kolo-
nializmu panstw zachodniej tylko czesci
Europy? Czy Polska, Wegry, Estonia,
Litwa, Rumunia, Bulgaria albo Stowacja
dzielg te ,standardowa praktyke” w tym
samym stopniu z dziewiecioma krajami
Unii, ktdre mialy swoje imperia kolonialne
izwigzana z tym historie win wobec poza-
europejskich ludéw? Chyba jednak nie...
A przeciez argument winy europejskiego
kolonializmu jest dzi$ uzywany z najwiek-
szg mocg przeciw krajom Europy Srod-
kowo-Wschodniej wiasnie.

Elity polityczne i medialne zachodniej
czesdci UE zarzucajg tym krajom w naj-
ostrzejszych stowach moralng nieczutosc
wobec obowiazku splacenia dlugu w sto-
sunku do uchodzcow z krajéw niegdys
kolonizowanych przez Europe. Tak sie
w istocie skiada, ze akurat cze$é krajow
Europy Srodkowo-Wschodniej byla kolo-
nizowana przez kilka wiekéw przez impe-
rium pozaeuropejskie, islamskie — Tur-
cje osmarnska... Ale kto by o tym wiedziat
zZ ,autorytetéw” wystawiajacych rachunki
moralne rzagdowi Orbana czy calej ,,gor-
sze]” Europie Wschodniej.

Dlaczego o tym wspominam? Nie po
to, by relatywizowac problemy polskiej
pamigci historycznej, ale by zrelatywizo-
wac ten, wystepujacy takze w tekstach
»Guardiana” czy w eseju Timothy’ego
Snydera, czasem niedopowiedziany, cza-
sem formutowany wprost sad: ze Zachod
(Europy, ale i elity intelektualne wschod-
niego wybrzeza USA) jest juz po wlasciwej,
moralnej stronie stosunku do zbiorowej
przeszlosci, a Wschod (Europy tylko, bo
przeciez o dalszym, pozaeuropejskim
wschodzie nic krytycznego powiedzied¢
nie wypada) to wcigz ciemnota.

Pozwole sobie zadac tez inne pytanie,
skoro juz uzytem w tych rozwazaniach
przykladu Belgii. Czy dla tej samej Belgii
(albo dla Luksemburga) — pojecie wspdl-
noty narodowej jest tak samo wazne,
silne, dtugo i efektywnie kulturowo prze-
zZywane, jak np. dla Polski czy dla Wegier,
czy dla Anglii? Chyba nie, wszak Belgia po-
wstala jako panistwo dopiero w roku 1830,
ze sztucznego polaczenia przy dyploma-
tycznym stole dwoch obcych sobie histo-
rycznie prowingji. Jesli narody sa, jak pisal
Benedict Anderson, wspélnotami wyob-
razonymi, to jednak wazne jest: przez jak

wiele osob w danej spotecznodci, przez
jak wiele pokolen i z jaka intensywnoscia
sa owe konkretne wspdélnoty wyobrazane.

W Polsce akurat tradycja narodowej
identyfikacji, narodowej tozsamosci
rozwija sie od 800 lat przynajmniej. Od
czasow mistrza Wincentego zwanego
Kadtubkiem uczestniczy w niej ponad
25 pokolen, ktore zostawily mocne $lady
kulturowe tego procesu, tego .wyobraze-
nia”. Dlatego w Polsce rozstanie z paradyg-
matem narodowym, podobnie jak np. na
Wegrzech, jest problemem o wiele gleb-
szym, bardziej ,,traumatycznym”, anizeli
nie tylko w Belgii czy Luksemburgu, lecz —
powiedzmy jeszcze na przykiad — w pot-
nocnych Wioszech (Wlochy jako wspol-
nota panstwowo-narodowa to produkt
ostatnich 150 lat) czy w poludniowych
Niemczech (Bawaria ma wszak znacznie
bogatsza historie jako odrebna wspdl-
nota kulturowa anizeli cze$¢ wspdlnoty
niemieckiej, okrzeplej politycznie dopiero
od czasow Bismarcka).

A wszak Timothy Snyder jak legion
caly innych zachodnich ,.kulturologéw”
i ,praktykdw pamieci” nie tam, ale tu
wiasnie, w Polsce, chcialby spenié¢ swe,
zapewne szlachetne w intencji, marzenie
0 postnarodowym przewartosciowaniu
tozsamosci. Tu, gdzie moze to by¢ najtrud-
niejsze, najbardziej bolesne dla najwiek-
szej czesci spoleczenstwa. Jesli wzywa
do komparatystyki i do kontekstualizacji,
niechaj uwzgledni takze konteksty, ktére
tutaj pozwolilem sobie przywolad.

O symbolicznej przemocy

Pozwole sobie zaproponowac jeszcze je-
den kontekst. Chciatemn przypomnieé po
prostu, ze historia jako proba uporzad-
kowanej, ustanawiajgcej sens opowiesci
o przeszlosci jest dyskursem wladzy od
samego poczatku — odkad pojawili sie hi-
storycy i dostrzegla ich wiadza. Biorg w tej
walce udziat nie tylko panstwa, lecz i roz-
maite centra ideologii, jak media, osrodki
akademickie czy wplywowe organizacje
pozarzadowe lansujace swoje wizje prze-
sztosci (,,zlej” — do .przezwyciezenia” —
oraz ,,dobrej” — do czczenia), jak rowniez
prominentni przedstawiciele tzw. sztuki
krytycznej, wspoltworzacy takze ramy dla
publicznej narracji pamieci.

Ujawnia sie w owym dyskursie walki
0 pamiec stala tendencja do redukowa-
nia bogactwa rzeczywistych doswiad-

czell W pary opozycji: ,stare” i ,nowe”,
»stuszne” i ,niestuszne” (do poprawy).
To jest sfera wymuszanych uproszczen,
w ktorej dojrzeé¢ mozna trafnosé for-
muly odkrywajacej zjawisko ,,przemocy
symbolicznej”.

Owa przemoc ma swoj wektor geo-
graficzny. Rozgrywa sie nie tylko na osi:
(zachodnioeuropejskie) metropolie — po-
zaeuropejskie kolonie. Ta o$ konfliktow
pamieci jest przedmiotem niezwykle wni-
kliwej uwagi wielu badaczy. Jest jednak
0s$ owych konfliktow i zwigzanej z nimi
przemocy symbolicznej prowadzaca z za-
chodu na wschdd — wewnatrz Europy.
Wzmacnia ja instytucjonalizacja wspdl-
noty europejskiej: UE rozumiana jako
»poszerzenie” — z Zachodu na Wschéd.

0O jego historycznej genezie wraz z po-
jawieniem sie samego pojecia ,,Europy
Wschodniej” w koncepcjach francuskich
i niemieckich filozofow Oswiecenia pisat
w swej znakomitej ksigzce inny amery-
kanski historyk, Larry Wolft (,Inventing
Eastern Europe. The Map of Civilization on
the Mind of the Enlightenment”, Stanford
1994). Przedstawit on ,mechanizm” kon-
struujacy pojecie ,,Europy Wschodniej”
Jjako obszaru pomiedzy .,cywilizacja” (Za-
chodem)i,barbarzynstwem” (ale nie dos¢
egzotycznym, w odréznieniu od Azji, np.
Chin czy Persji, by wzbudzi¢ pozytywne
zainteresowanie ,filozofow™). To obszar,
na ktorym standardy oceny i ,,programy
naprawcze” ustanawiajg owi filozofowie
iich uczniowie.

Linijka nauczyciela

Wolter rozwinal koncepcje opanowania
Europy Wschodniej — poszerzenia Europy
na wschod — jako procesu ,cywilizuja-
cego”, w ktorym wszystko musi zostaé
zdekonstruowane i zrekonstruowane na
nowo, zgodnie z projektem sprawdzonym
juz w centrach ,,zachodniego” (,,cywilizo-
wanego”) umystu. ,,Europa Wschodnia™
ma zlg historie, ktéra musi by¢ zapo-
mniana albo przepisana na nowo. Laska
mierniczego, ktory wytycza drogi z Za-
chodu na Wschdéd i wprowadza ,nowy
tad”, przemieni¢ sie moze tatwo w linijke
nauczyciela, ktéry bije po palcach niedo-
rozwinietego, tepego ucznia ze Wschodu.
Postawa juz nie do wyobrazenia w rela-
cjach symbolicznych Europa—Afryka czy
Europa—-Azja, ale wciaz jak najbardziej
obecna w relacjach symbolicznych &
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@ ,Zachéd”/,Stara Europa” — ,Nowa
Europa” (wschodnia) i nie mniej gleboko
zinterioryzowana w warstwie dominujgcej
czesci inteligencji w tej drugiej.

Relacje te, ktdra ma zastgpic¢ uznanie
odrebnych tozsamosci, mozna przedsta-
wié w formie jeszcze mocniejszej, bardziej
protekcjonalnej anizeli relacja .nauczy-
ciel” — ,uczen’”. Owa relacje dobrze od-
daje Kantowskie pojecie imperium pater-
nale, ,rzadu ojcowskiego, wobec ktorego
poddani sg jak niepelnoletnie dzieci”. Od
»Izadu ojcowskiego” jednak jeszcze bar-
dziej paternalistyczne rozwiazanie prob-
lemu konfliktu doswiadczen i pamieci
oferuje perspektywa ,terapeutyczna”,
relacja lekarz-pacjent. Troskliwy i moral-
nie od nas wyzszy doktor z renomowanej
zachodniej kliniki ma chronic przed bled-
nymi wyborami stéw i pamieci.

Konsekwencje takiej sytuacji opisat prze-
nikliwie izraelski badacz Natan Sznaider,
ktérego mialem kiedy$ okazje stuchac
w Cambridge na konferencji poswigconej
wschodnioeuropejskiej pamieci: ,,Oparty
na biegunowym przeciwstawieniu dyskurs
wychwala zachodni uniwersalny postna-
cjonalizm i potepia uporczywe trwanie
czy tez nawracanie etnicznych, religijnych
i/lub narodowych partykularyzméw w du-
zej czesci Europy (czy gdziekolwiek in-
dziej). Glowny problem z obecnie przewa-
zajacymi wizjami Europy polega na tym, iz
maja one sktonnos¢ do pogardzania wszel-
kim partykularyzmem jako obelga dla ich
postnarodowej wizji polityki. [...] Zmierza
to do wymazania politycznej pamieci Eu-
ropy i zastapienia jej ograniczonym po-
dejsciem kulturowym, jakby podzielone
pamieci polityczne mogly podwazy¢ zjed-
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noczeniowe wysitki europejskiego procesu
integracji, co, oczywiscie, jest mozliwe.
Jednak stawka jest tutaj co$ wazniejszego”.

Stawka jest prawo do wlasnej historii, do
wlasnej tozsamosci, ktéra wspoltworzy na-
sze obywatelstwo w politycznej wspolno-
cie uformowanej przez wieki doswiadczen,
budowania, bohaterstwa, ofiar i bledow.
Historie sa sposobami posiadania takiej
wlasnie tozsamosci w autonomicznych
wspdlnotach. Jak to ujal najwybitniejszy
zyjacy historyk idei J.G. Pocock, kazda au-
tonomiczna wspolnota potrzebuje historii
tego, czym byla dla siebie i czym byla dla
innych. Historyk jest takze obywatelem,
nie tylko czlowiekiem — ze swoimi wadami
i stabogciami, o jakich wspomnielismy na
poczatku tego szkicu.

Historyk jest obywatelem swiata akade-
mii, ktéry ma swoje prawa i obowigzki. Ale
jest rowniez obywatelem wspolnoty poli-
tycznej i wobec niej takze ma pewne obo-
wiazki. W Polsce te obowiazki okresla kon-
stytucja, a konkretnie jej preambuta. Mowi
ona o obowigzku ,wdziecznosci naszym
przodkom za ich prace, za walke o niepod-
legloéé okupiona ogromnymi ofiarami, za
kulture zakorzeniong w chrzescijaniskim
dziedzictwie Narodu i ogdélnoludzkich
wartosciach”, mowi o nawigzaniu do
~najlepszych tradycji Pierwszej i Drugiej
Rzeczypospolitej” i zobowiazaniu do tego,
by ,przekaza¢ przysztym pokoleniom
wszystko, co cenne z ponadtysiacletniego
dorobku”, a takze pamietac ,.gorzkie do-
$wiadczenia, gdy podstawowe wolnosci
i prawa czlowieka byly w naszej Ojczyz-
nie lamane”. Musimy zawsze dopusci¢
mozliwosé krytyki obrazéw przeszlosci,
jaki tworzymy we wiasnej wspdlnocie.

Jezeli jednak zrezygnujemy z tworzenia
tych obrazéw i poddamy sie dobrotliwe]
terapii spoza naszej wspdlnoty, stracimy
nasza autonomie i zwigzana z nig godnosé.

Kto stuzy polityce imperialnej?

Moze dobrze sie stalo, ze przypomniat
nam o tej kwestii tekst Timothy’ego Sny-
dera, opublikowany pod tak symbolicznie
wazna dla nas data: 3 maja. To jest takze
dobra data, by zastanowic sie nad granicg
projektu Oswiecenia. I nad uwiklaniem
tego projektu i jego marzen w brutalng
polityke imperialna.

Prof. Snyder postawil polskiej polityce
historycznej zarzut nasladowania puti-
nowskiej. Zastanawiam sie, co pomyslat,
gdy ustyszat kilka dni po swoim artykule
nawigzujgca niewatpliwie do niego wy-
powiedz bylego prezydenta Clintona,
mowigcego na wiecu wyborczym swo-
jej malzonki Hillary, iz ,,Polska i Wegry
zdecydowaly, ze demokracja jest zbyt
klopotliwa, wolg przywodztwo w stylu
putinowskim”?

Czy pomyslat o tym, jak bardzo ta ra-
dykalnie niesprawiedliwa i historycznie
falszywa teza pomaga uzasadnic polity-
kom zachodnim — takim jak wiasnie Clin-
ton, jak Obama (pamietamy jego decyzje
ogloszong takze w symbolicznym dniu,
17 wrzesnia, o rezygnacji z rozlokowania
tarczy antyrakietowej w Polsce), jak nie-
gdys Chamberlain, jak Roosevelt — porzu-
cenie tego niepewnego regionu, ,,gorszej”,
Europy, znow na zer wigkszemu i bar-
dziej agresywnemu — i dlatego bardziej
respektowanemu — imperium? Jak bar-
dzo pomaga swoim poréwnaniem Polski
do talibanu czy domeny barbarzyncow
z ISIS argumentacji na rzecz nowego ap-
peasementu: oddania tego kawatka Eu-
ropy, z Wegrami i Polska (Ukraing, Litwa
itd.) — pod kontrole chetnego do jej roz-
ciagniecia imperium (czy rosyjskiego, czy
tureckiego — to sie okaze)?

Czy pomyslat — nie o Kaczynskim i Ma-
cierewiczu — ale o sobie takze, ze moze
sie okaza¢ (wbrew swej woli, na pewno)
nie kaplanem moralnej prawdy, ale tylko
blaznem na dworze Putina albo Erdogana?
Tak jak kiedy$ madry Wolter byt (ten aku-
rat z wlasnej woli) takim biaznem na dwo-
rze Katarzyny... Historyk wchodzacy na
publiczng trybune musi sie zastanowi¢
i nad takimi konsekwencjami sadow, jakie
decyduje sie oglosic. ] [ |



