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Whnioski ptynace z V tomu ,,Dziejow Polski”

Opozycja totalna
byla nieszczesciem
juz kilka wiekoéw temu

1588 roku ustanowiono
w Rzeczypospolitej prawo de
perduelionis, czyli o zdradzie.

Po raz pierwszy w naszym prawie zbrod-
nia zdrady kraju zostala postawiona na
réwni ze zdrada lub obraza majestatu sa-
mego kréla. Tak w ustawie zdrada zostala
zdefiniowana: ,,gdyby kto czynil bunty
przeciwko Rzeczypospolitej, porozumie-
wajac sie z nieprzyjacielem Koronnym
ku szkodzie Koronnej, wynosii tajemnice
Rzeczypospolitej, zwierzone nieprzyjacie-
lowi Koronnemu, poddal mu zamek na
zmowie, wzruszal pacta & foedera [pakty
i przymierza] z postronnymi Pany, rebel-
lig facto [bunt czynem]| pokazujac, albo
ktérykolwiek inny wystepek popelnil,

-, 'hﬁn.\-.

Prof. Andrzej Nowak

ktéryby wiasnie byt contra Rempublicam
[przeciw Rzeczypospolitej]”. Oskarzenie
mial wnosi¢ z urzedu instygator, najwyz-
szy urzednik koronny, powolywany od
1557 roku na funkcje odpowiadajaca dzi$
prokuratorowi generalnemu. Mial opie-
rac sie na przechwyconych dokumentach
zdrady. Jesli nie bylo dokumentéw, sam
donos nie wystarczyt, ale musial w pro-
cesie wzigé udziat delator — czyli ten,
kto donosit o popelnieniu przestepstwa.
W razie nieudowodnienia winy delator
ponosil kare réwna tej, jaka zagrazala
oskarzonemu. Chodzilo tu o zabezpie-
czenie przed naduzywaniem oskarzenia
o zdrade dla rozprawy z przeciwnikami
politycznymi.

Bialy Wruk -mreseporsné fﬂm.

Sprawa dotyczyla sytuacji, kiedy
Rzeczpospolita byia jakby rozdwojona po
elekcji, w ktérej cze$¢ wyborcéw poparta
kandydata habsburskiego Maksymiliana,
ale wiekszo$¢ legalnie przeprowadziia
wybér Zygmunta III Wazy. Po $mier-
ci Stefana Batorego trwata faktycznie
wojna domowa. Koniecznym stalo sie
ustanowienie prawa, ktére by okreslalo
ten moment, od ktérego konczy sie spor
polityczny zwiazany z wyborami, a za-
czyna zdrada Rzeczypospolitej, zdrada
kréla, zdrada stanu. Dopéki wybieramy,
mozemy sie rézni¢ w opiniach, kto ma
by¢ glowg panstwa, ale kiedy wiladca
zostaje ostatecznie zatwierdzony praw-
nie, to dalsze opieranie sie i buntowanie
przeciwko niemu winno by¢ karane, i to
surowo. Zwlaszcza nieuznawanie legalnie
zatwierdzonej glowy panstwa w oparciu
0 pomoc materialng, a nawet i zbrojna,
obcych mocarstw musialo by¢ nazwane
zdradg. Niestety w praktyce na nazwaniu
problemu sie skonczylo. Zdrada rzadko
byla karana.

I I jawnit sie wtedy problem, kto-
ry do dzisiaj nam jako$ nie-
stety towarzyszy. Mianowicie

opozycja byla na tyle silna, ze wbrew

niej — przynajmniej takie bylo wtedy
wrazenie — nie dalo sie swobodnie, cho¢
oczywiscie z poszanowaniem praw, rzg-
dzi¢ w Rzeczypospolitej. Co to oznaczato?

Popierajacy wczesniej Habsburga woje-

wodowie czy kasztelanowie albo tez ci,

ktérzy popierajac nawet kandydature

Gdanisk — okno Rzeczypospolitej na
$wiat, byt waznym portem handlowym.
Gustaw Il Adolf pragnat odebrac Polsce
tak znaczace strategicznie i gospo-
darczo miasto. Port nad Motfawa
namalowany przez Wojciecha Gersona.
Fot. Wikimedia



Zygmunta III, uwazali, ze nowy krél za
mato im sie ,,odplacii” intratnymi nada-
niami czy urzedami — stworzyli potezna
opozycje. Elekcja 1587 roku wyniosta na
tron miodego Waze, ale przerodziia sie,
jak wiadomo, w wojne domowa. Zeby ja
szybko zakonczy¢, nie mozna bylo za-
stosowac represji przeciwko tym, ktérzy
spiskowali (gtéwnie z dworem habsbur-
skim) przeciwko Zygmuntowi III. Wobec
osob, ktore po elekcji nadal prowadzity
dziatalno$¢ przeciwko miodemu krélowi,
a zatem i przeciwko Rzeczypospolitej,
zrezygnowano z jakichkolwiek retors;ji,
poniewaz dysponowaty one wielkim po-
parciem w swoich wojewddztwach. Sto-
sowne prawo wprowadzono, ale zdrajcéw
karano tak samo, jak i dzisiaj, czyli wcale.

mutnym dziedzictwem juz epoki
S zygmuntowskiej, a wiec czaséw

Zygmunta Starego i Zygmunta Au-
gusta, bylo zjawisko przyjmowania statej
pensji, najcze$ciej od Habsburgéw, przez
wiele wptywowych oséb na dworze. Na-
lezal do nich np. wojewoda Olbracht ta-
ski, ktory jak wielu bral pienigdze, takze
wlasnie od dworu habsburskiego. Nie cho-
dzilo zreszta w tym przypadku tylko o ro-
dzaj pensji, o ktérej wszyscy wiedzieli, ale
o cale subwencje na wyprawe zbrojna do
Moidawii, gdzie Laskiemu zamarzylo sie
zosta¢ samodzielnym wtadca. Dzialo sie
jednak co$ jeszcze gorszego. Otdz Olbracht
Laski jeszcze za panowania Stefana Bato-
rego prowadzil negocjacje z postami cara
Iwana Groznego, w ktérych namawiat go
do uderzenia na Polske wspdlnie z Habs-
burgami, aby zniszczyli znienawidzonego
przezen krola. To, iz Rzeczpospolita przy
okazji musialby mocno ucierpie¢, moze
nawet upas¢, byto niewazne. Grunt, zeby
nasze, czyli opozycji, bylo na wierzchu.
Listy taskiego do cara zostaly przechwy-
cone. Wiedze na ten temat maja nie tylko
historycy w XXI wieku; ta korespondencja
byta znana krélowi i jego dworowi. I co?
I nic.

Olbracht Laski miat na sumieniu zdra-
dzieckie czyny, a jednak Stefan Batory
nie zdecydowat sie nawet odsuna¢ go od
siebie. Przyjal bez zadnych konsekwencji
Olbrachta Laskiego do swego otoczenia.
Ten za$ uznal, ze juz nie ma szans opie-
rac¢ sie dalej na Habsburgach, ze Batory
pozostanie jednak krélem, wiec trzeba
zmienic front. A przeciez, jak wspomnie-
liSmy, Laski spiskowal nawet nie tyle
z dworem habsburskim, co z Moskwa. To
byla zasadnicza réznica, poniewaz Habs-
burgowie nie byli przeciwko Rzeczypo-
spolitej jako takiej, to byt po prostu rywal
w walce politycznej o tron. Zupeinie co
innego Moskwa — ta byla oczywistym
rywalem panstwa, nie kréla Zygmun-
ta III, tylko Rzeczypospolitej. Iwan Groz-
ny jasno moéwit, czego chce: chce Kijowa,
chce wiekszos$ci ziem dawnego Wielkiego

Ksiestwa Litewskiego, czy-
li teraz juz nalezacych do
Korony ziem ukrainnych,
chce, krétko méwiac, roz-
bioru Rzeczypospolitej.
Spiski z kim$§ takim byty
traktowane pobtazliwie —
to nie wrézylo dobrze na
przysztos¢, takze na dale-
ka przyszlo$¢. Zdrada nie
znajdywata kary, chociaz-
by potepienia.

Bezkarno$¢ polityczna
w panstwie utwierdzita
sie niestety, kiedy Jan Za-
moyski — ktéry tak wielkie
zastugi potozyl w czasach
Stefana Batorego — uznat,
ze jest tym, ktdry de facto
wyniési na tron Zygmun-
ta III. Nie bylo to wcale
jego celem przed elekcja,
miat bowiem innego kan-
dydata, siedmiogrodzkie-
go ksiecia nalezacego do
rodu Batorych, ale osta-
tecznie opowiedzial sie
za synem szwedzkiego
wladcy Jana III Wazy oraz
polskiej krélewny Kata-
rzyny Jagiellonki. Uwazal
jednak, ze jemu nalezy sie
faktyczna wiadza w kraju;
nie krol, ale on ma rzadzié¢,
on, hetman i kanclerz wiel-
ki. Krél tymczasem chciat
rzadzi¢ razem z sejmem
i z senatem, czyli zgodnie
z prawem, a nie oddawac wiadze hetma-
nowi. Jan Zamoyski postanowii wéwczas
wykorzystaé¢ cala demagogie antypan-
stwowa przeciwko bardzo nielubianemu
monarsze. Od poczatku lat dziewieédzie-
sigtych XVI w. to Zamoyski rozdmuchat
na nowo w spoieczenstwie szlacheckim
poglad, ze gtéwnym wrogiem dla obywa-
teli jest krdl, jest wiasne panstwo.

Oczywiscie mozna spyta¢, skad taka
niecheé¢ do kroéla, ktérego niedawno
szlachta sama wybrala. Przyczyny byty
dwie. Jedna strukturalna, giebsza, wywo-
dzaca sie z ruchu egzekucyjnego, z poto-
wy wieku XVI. Przypomnijmy, ze byl to
ruch obywatelski $redniej szlachty, ktory
w czasach Zygmunta Starego i Zygmun-
ta Augusta zmierzal do zreformowania
panstwa, usprawnienia funkcjonowania
wojska, sagdownictwa, skarbowosci. Diu-
gi czas borykat si¢ z niechecia kolejnych
monarchéw, ale w ostatnich latach pano-
wania Zygmunta Augusta nastapiio bez-
cenne dla Rzeczypospolitej porozumienie
pomiedzy ruchem szlacheckim — mozna
by go nazwa¢ demokratycznym — a mo-
narcha, ktére zaowocowato bardzo waz-
nymi reformami, przede wszystkim unig
lubelska.
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Samuel Zborowski, skazany na banicje za zabdéjstwo
politycznego oponenta, poczatkowo chciat zmaza¢
swoja wing wierng stuzba Rzeczypospolitej. Dopuscit
sie jednak zdrady, samowolnie prowadzac wyprawe na
Motdawie. Wéwczas krol Stefan Batory skazat go na
$ciecie. Obraz Wiadystawa tuszczkiewicza. Fot. MNK

Jednak, mozna powiedzie¢, struktu-
ralna nieufno$¢ wobec kréla, owo prze-
konanie, ze to on stoi na przeszkodzie
swobdd obywatelskich, ze zagraza bez-
pieczenstwu przywilejéw szlacheckich,
przeniosia sie w jaki$ sposéb w czasy
Zygmunta III. Te niecheé¢ spotegowal
wiasnie Jan Zamoyski, cho¢ wcze$niej,
w okresie panowania Stefana Batorego,
robil co mdgl, zeby nastroje antykrélew-
skie spacyfikowac i nawet, przypomnijmy,
doprowadzil do $ciecia w 1584 r. swojego
rywala, czyli przedstawiciela rywalizuja-
cego z nim rodu Zborowskich. To miaio
by¢ ogélnym ostrzezeniem dla opozycji
w Rzeczypospolitej: jezeli przekraczacie
granice prawa — a Samuel Zborowski rze-
czywiscie przekroczyl prawo — to groza
wam najwyzsze konsekwencje. Ale pra-
wo dzialato wybiérczo: Zborowski zostat
$ciety, a Olbracht Laski paradowal obok
kréla Stefana...

T ak bylo za Batorego. Kiedy zwo-
lennicy Maksymiliana zbrojnie
prébowali osadzi¢ Habsburga

na tronie w Krakowie, miasto wybroni-

fo sie, kiedy za$ doszlo do ostatecznego
rozstrzygniecia militarnego pod Byczyna

(24 stycznia 1588), to w bitwie dowodzil
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Hetman Jan Zamoyski odniést pod Byczyng btyskotliwe zwycigstwo nad arcyksigciem Maksymilianem [l Habsburgiem — rywalem
kroéla Zygmunta Ill Wazy. Jednak, mimo niewatpliwych zastug, Zamoyski daleki byt od lojalnosci wobec monarchy, pragnat bowiem
petni wtadzy. Krol i hetman pod Byczyna na obrazie Jana Matejki. Fot. sanktuarium-cieszecin.pl

wojskami krélewskimi nie kto inny jak
Jan Zamoyski. Hetman kroéla obronit, ale
ten zdaniem poteznego magnata powi-
nien by¢ tylko marionetka w jego rekach.
Tu jest wlasnie druga przyczyna tego tra-
gicznego zjawiska zupelnego niepodpo-
rzadkowania sie legalnie obranemu mo-
narsze: hetman wielki i kanclerz w jednej
osobie uznal, ze faktyczna wtadze powi-
nien sprawowac on, Zamoyski. Nie chciat
juz tylko dostojenstw i gigantycznych ma-
jatkow (choc te skrzetnie zbieral do konca
zycia), lecz pelnie wiadzy.

6wi sie, ze Zygmunt byt bar-
dzo mlody, kiedy zasiadal na
polskim tronie. To jednak nie

oznacza, ze byt za mtody. Miat 22 lata.
Dwudziestoparolatkom w Rzeczypospoli-
tej nadawano najwyzsze urzedy: hetma-
néw (polnych), podkanclerzych. W Polsce
mlodzi ludzie byli przygotowywani do
tego, zeby by¢ dobrymi obywatelami;
gltéwnie poznawali historie swojego kra-
ju i poznawali prawa; to byl fundament
ich edukacji. Poznawali oczywiscie i inne
dziedziny, np. jezyki obce, ale celem za-
sadniczym bylo przygotowanie obywate-
la do stuzby panstwu i spoleczenstwu. No
inaturalnie ksztalcili sie w wierze — w ta-
kim jej wariancie, w jakim sobie wtedy
wybrali. Jak wiadomo, to byly rézne wa-
rianty; mniej wiecej polowa ziemianstwa
w momencie, kiedy wygasala dynastia ja-
giellonska, przynalezata do niekatolickich

wyznan. Po Soborze Trydenckim nastapit
jednak stopniowy powrét do wiary rzym-
skokatolickiej.

Zygmunt Waza byt swiadomie przy-
gotowywany przez swoja matke, przy-
pomne: siostre Zygmunta Augusta, do
tego, by moégt kiedys objac tron w Polsce.
Miat nauczycieli, ktérzy m.in. specjalnie
pod tym katem uczyli go polskiej historii,
w tym méwili mu takze o wielkich trady-
cjach militarnych Krélestwa Polskiego.
Poznawal polskie prawa. Caty czas byt
ksztalcony, a uczniem byl pojetnym.
Zostal jak najlepiej przygotowany do
sprawowania rzgdoéw. No, ale Zamoyski
byl czlowiekiem niezwykle ambitnym
i uwazal, ze to on ma takie zastugi dla
Rzeczypospolitej i jest tak wazny, ze ta
,niema matpa”, jak nazwal Zygmunta III,
powinna rzadzi¢ tylko formalnie.

Warto wyjasni¢, skad sie wzieto to
nieprzyjemne okreslenie ,niema maipa”.
Otéz kiedy Zygmunt III wjezdzat do Kra-
kowa po diugiej, wielotygodniowej po-
drézy ze Szwecji, przez Gdansk i potem
calg Polske, to witajacy go w Krakowie
przed koronacjg Jan Zamoyski przygo-
towal ogromne dekoracje wokét muréw
miejskich i na krélewskiej drodze na Wa-
wel. Swiadczyty one o wielkoéci jedne-
go czlowieka, to jest Jana Zamoyskiego.
Gdzie$ tam jest jaki$§ malutki Zygmunt III,
ale prawdziwie wielki jest przeciez tylko
jeden cztowiek w tym panstwie: hetman.

Bialy Wruk -mreseporsné fﬂm.

Objazd wokét muréw, i zarazem prezen-
tacja triumfu Zamoyskiego, a potem prze-
jazd przez Krakéw od kosciofa $w. Floria-
na do Wawelu trwat kilkanascie godzin.
0d wczesnego ranka do nocy. Zygmunt III
itam, na zamku krélewskim, musial wy-
stuchaé rozwlektego przemdéwienia Jana
Zamoyskiego, ktéry méwit znowu o swo-
ich wielkich zastugach. Na to wszystko
odpowiedzial Zygmunt III grzecznie, ale
zwiezle, bo po ludzku miat juz dos¢. Za-
moyski byt tym zbulwersowany. Jak to, to
on wyglosii taka wspanialg mowe, a krél
odpowiada tak zdawkowo?

ztuka oratorska w 6éwczesnej Pol-
S sce byla w wysokiej cenie. Nie-
kiedy przechodzita jednak w pu-
stostowie, w gadulstwo, ktérego nowy
krél nigdy nie cenit. Dodajmy zreszta,
ze Zygmunt III w odréznieniu od dwéch
swoich poprzednikéw moéwit doskonale
po polsku. Henryk Walezy, jak wiadomo,
nawet nie prébowatl sie nauczy¢ po pol-
sku, podobnie jak Stefan Batory, ktéry
ani przez chwile nie mial tego zamiaru.
tacina mu wystarczala. Natomiast ele-
mentem przygotowania Zygmunta III do
sprawowania wiadzy bylo réwniez na-
uczenie sie ptynnej polskiej wymowy, co
m.in. ksigdz Piotr Skarga od razu docenit,
kiedy spotkal Zygmunta III po raz pierw-
szy w Krakowie.
Zamoyski staral sie uprzykrzaé zycie
Zygmuntowi I, jak tylko sie dato. Przeko-



nywal go, ze wiasciwie nie da sie rzadzi¢
w Rzeczypospolitej. Jezeli chciatby utrzy-
mac swdj tron dziedziczny w Szwecji, to
Rzeczpospolita nie tylko mu nie pomoze,
ale bedzie traktowatla to jako zamach na
swoja wolnos$¢. Bo przeciez gdyby fak-
tycznie uzyskat tron w Szwecji po ojcu,
to stanie sie¢ od razu panem absolutnym,
bo tam taki system rzadéw jest obowia-
zujacy. Dysponowalby zasobami drugiego
krolestwa, co pozwoliloby mu narzucié¢
absolutystyczne rzady takze szlachcie pol-
skiej... W takim przekonaniu Jan Zamoy-
ski edukowat szlachte, przekonywat jg do
tego, ze gtéwnym niebezpieczenstwem
dla niej jest silna wiadza kroéla.

Warto sie zastanowié: jak w tamtych
czasach mozna byto przekonywac obywa-
teli tak rozleglego kraju jak Rzeczpospoli-
ta? Nie bylo telewizji, nie byto radia, nie
bylo internetu... Zasadnicza role odgry-
waly pisma w formie listéw. Archiwum
samego tylko Jana Zamoyskiego obejmuje
kilkanascie tysiecy listow. Przygotowa-
nie jednego sejmu wymagalo od kance-
larii krélewskiej napisania przecietnie
okolo 5 tys. listéw. Tytaniczna praca.
Prosze sobie wyobrazi¢ — wszystko recz-
nie, zadnych kserokopiarek nie byto, ani
tym bardziej drukarek czy komputeréw.
Tyle trzeba byto napisac i rozesia¢ takie
pisma, a w kazdym byla jaka$ argumen-

tacja — zapraszamy na sejm, bedziemy
moéwili o tym i o tym, bo to sa bardzo
wazne sprawy, to nam grozi, a tu mamy
taka szanse, tu mamy takie mozliwosci,
warto przegtosowac podatek w tej spra-
wie... Albo odwrotnie — senator, ktory
sie nie zgadzal z argumentacja kancela-
rii krélewskiej, rozpowszechnial swoje
listy wséréd szlachty i pisal: bron Boze nie
dawajmy na to podatkéw, bo to tylko za-
grozi naszej wolnosci. Krazyly po kraju
dziesiatki tysiecy takich listéw.

procz tego oczywiscie funkcjo-
O nowato stowo zywe, wypowia-

dane na sejmikach. Sejmikéow
bylo w Rzeczypospolitej okolo 60. Spoty-
kato sie na nich dziesiatki tysiecy oby-
wateli, i to regularnie — trzy, cztery razy
w roku. Obradowano po kilka tygodni.
Wiasciwie byla to, mozna powiedzie¢,
permanentna demokracja, bo te masy
obywateli wielokrotnie w ciggu roku
dyskutowaty sprawy publiczne, sprawy
lokalne swojego wojewddztwa czy ziemi,
czy powiatu, ale i sprawy panstwowe. To
byla demokracja, jak to sie dzisiaj méwi,
deliberacyjna, tzn. nad wszystkim dys-
kutowano, postugujac sie argumentacja.
Jest to—w moim przekonaniu — powéd do
stusznej dumy, ze tak funkcjonowal ustrdj
w Polsce, w Rzeczypospolitej. Zupeinie
wyjatkowo w skali Europy.
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Ale taki ustréj ma tez swoje wady — te
wlasnie, o ktérych w tej chwili méwimy.
Przy pomocy argumentacji demagogicz-
nej mozna tak przestawic¢ akcenty w tej
debacie publicznej, zeby szuka¢ wroga
wylacznie we wiasnym rzadzie, a nie tam,
gdzie 6w wlasny rzad wskazuje, czyli na
zewnatrz. A zewnetrzne zagrozenia byty
woéweczas bardzo powazne, nie tylko ze
strony Turcji, Chanatu Krymskiego czy
Moskwy, ale takze protestanckiej Szwe-
cji, walczacej o potudniowe wybrzeze
Baityku.

»Jezeli Rzeczpospolita bedzie usposo-
biona pokojowo, skupiona tylko na walce
z wlasnym krélem, to sgsiedzi nas nie ru-
szg” — tego rodzaju zalozenie, do ktérego
przekonywatia cze$¢ przeciwnikéw kro-
la, bylo caikowicie absurdalne, fatszywe
izgubne dla Rzeczypospolitej. Najmocniej
ujawnilo sie to w p6zniejszym juz okresie
panowania Zygmunta III, kiedy systemo-
wa juz opozycje stworzyli Radziwitiowie
z linii na Birzach i Dubinkach, czyli z linii
kalwinskiej, wywodzgcej si¢ od hetmana
Krzysztofa ,Pioruna”, skadinad bardzo za-
stuzonego w wojnie Batorego z Moskwa.
Jednak juz jego syn Krzysztof Radziwilt,
hetman polny, nie miat zadnych poréwny-
walnych zastug, natomiast konsekwent-
nie na kazdym kroku kontestowat wszyst-
ko, co krél proponowat. Od razu wiadomo

Ujscie Wisty byto waznym obszarem strategicznym na mapie Rzeczypospolitej. Nic zatem dziwnego, ze Gustaw |l Adolf, z ktérym
Zygmunt |l Waza rywalizowat o nalezng mu dziedzicznie szwedzka korone, chciat je zdoby¢ na Polsce. Obraz J6zefa Brandta, ,,Po-
tyczka ze Szwedami”. Fot. Wikimedia
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byto, ze ten najpotezniejszy z Radziwillow
na Litwie bedzie méwit zawsze ,nie”. Taka
opozycja totalna. Odziedziczy te , kulture”
polityczna syn Krzysztofa — Janusz oraz
jego kuzyn Bogustaw, powszechnie znani
bohaterowie ,,Potopu”.
ezsens takiej opozycji ujaw-
B nil sie w calej ,krasie” w czasie
agresji Szwecji na Rzeczpospo-
lita w latach 1621-1629. Byia to walka
o panowanie na Baityku, gdzie w staw-
ce byl najbardziej podstawowy interes
Rzeczypospolitej i dominujgcego w niej
ziemianstwa. Przy braku dostepu do Bai-
tyku nie daloby sie przeciez eksportowac
tego towaru, z ktérego szlachta zyla, czyli
zboza. A Radziwilt méwi: ,,tu chodzi tylko
o0 ambicje dynastyczne naszego kréla, nie
dawajmy ani grosza na te wojne ze Szwe-
cja, bo jak nie damy zadnych pieniedzy, to
przeciez Gustaw Adolf nas nie zaatakuje,
bo on sie tylko martwi o sw¢j tron...”.
Teraz tez mamy konflikt graniczny,
rozmawiamy o nim codziennie, cho¢ nie
wydaje sie jeszcze tak grozny jak cztery
wieki temu. Wtedy grozila nam wojna
z trzech stron: Moskwy, Turcji z Chana-
tem Krymskim oraz Szwecji. O ile z Turcja

mozna byto zawrze¢ pokdj, tam sprzecz-
nos$ci mialy charakter religijny, ale nie
geopolityczny, o tyle z Moskwa i ze Szwe-
cja konflikt mial charakter egzystencjal-
ny. Wiadomo byto, ze Moskwa naprawde
chce zaja¢ co najmniej potowe terytorium
Rzeczypospolitej i zaden car z tego nie
zrezygnuje, a Szwecja naprawde chce
opanowac potudniowe wybrzeze Baltyku,
zeby, krétko méwiac, stac sie pierwsza po-
tega w tym obszarze, a zarazem silg wpty-
wajaca na losy calej Europy Srodkowej.
Szwedzki wiadca Gustaw Adolf mial juz
od dawna w planach napas¢ na katolickie
kraje niemieckiej Rzeszy. Nie sam jeden
Zygmunt III sobie zdawatl z tego sprawe.
Wielu senatoréw jasno widzialo, ze nie
chodzi naprawde o zadne ambicje kro-
Ia, tylko o to, zeby obroni¢ Gdansk, zeby
obroni¢ cale Prusy Krélewskie, obronic¢
réwniez Prusy Ksiazece, ktére byly tylko
lennem Rzeczypospolitej.

Tymczasem nie tylko kalwinski przy-
wddca opozycji réznowiercéw, czyli het-
man Krzysztof Radziwill, ale réwniez
katolicki pierwszy senator Rzeczypospo-
litej, kasztelan krakowski Jerzy Zbaraski,
doktadnie tak samo konsekwentnie zwal-

Bialy Wruk -mreseporsné fﬂm.

Mimo zamitowania do szwedzkiego
stroju krél Zygmunt Ill Waza znakomi-
cie méwit po polsku, do konca zycia
pozostat takze gteboko wierzacym
katolikiem. Portret monarchy pedzla
Martina Kobera. Fot. Wikimedia

czal wszelkie podejmowane przez obdz
krélewski préby przygotowania kraju do
wojny ofensywnej, zeby skutecznie ode-
przec¢ zakusy Gustawa Adolfa na Pomorze.
Zbaraski uzywat tych samych argumen-
tow co Krzysztof Radziwill, a mianowicie:
Szwecja da nam spokoj, jak my jej damy
spokdj, my nic nie rébmy, to wtedy Szwe-
dzi nie beda sie nami w ogdle zajmowac.
Jerzy Zbaraski nie byl specjalnie po-
boznym katolikiem. Wprost przeciwnie.
Byt skrajnym libertynem; pisat do swo-
ich przyjaciél, ze bron Boze nie nalezy
sie zeni¢, wygodniej i przyjemniej jest
zy¢ caly czas — prosze wybaczy¢, ze za-
cytuje — z kurwami. Jako$ nie pomyslat,
ze tym sposobem jego rod, cho¢ byt naj-
bogatszy w Rzeczypospolitej, wygasnie,
nie bedzie mial kontynuacji... Ten czlo-
wiek, skadinad znakomicie wyksztatco-
ny i dowcipny, mial zawsze usta peine
frazes6éw moralnych, pouczajacych kréla,
pouczajacych Rzeczpospolita, jak to nale-
zy postepowac. Kontynuowat propagande
Zamoyskiego: krol jest gléwnym zagroze-
niem i giéwnym zagrozeniem sa zwigzki
kréla z Habsburgami.
ymczasem w latach dwudziestych
I i trzydziestych XVII wieku Habs-
burgowie byli jedynym mozli-
wym sojusznikiem dla Rzeczypospolitej,
bo przeciez nie Moskwa, nie protestancka
Szwecja. Ta ostatnia juz wtedy wspélnie
zabiegala o stworzenie unii przeciwko
Rzeczypospolitej. Gustaw Adolf szuka?
sojuszu z carem Michalem, czyli prote-
stancka Szwecja z prawostawng Rosja,
i jeszcze prébowali wciggnac¢ do tego
zwiazku Turcje, co sie tylko chwilowo
udalo. W tej sytuacji Habsburgowie byli,
nawet jesli nie zawsze lojalnym, albo na-
wet rzadko lojalnym, to jednak jedynym
realnym sojusznikiem. Przyznaja to wszy-
scy historycy, nawet ci, ktdrzy nie cierpig
Zygmunta III, a raczej — katolicyzmu (bo
sg tez tacy historycy).
Wiasnie to przekonanie, ze to krol
i jego polityka zagraniczna sg gléwnym
zagrozeniem dla wolnosci szlacheckiej,
sklanialo takich magnatéw jak Jerzy Zba-
raski do konsekwentnej polityki destruk-
¢ji w polityce wewnetrznej. Krélowi nic
nie powinno sie uda¢ — wtedy opozycja
bedzie goéra. Skutki tego byly takie, ze
Gustaw Adolf po kilkuletnim rozejmie
zdecydowal sie uderzy¢ na nasze prak-
tycznie niebronione wybrzeze. Wcze$niej
dowiedzial sie oczywiscie, jak przebiegaja
kolejne sejmy, na ktérych kréli jego stron-
nicy bezskutecznie biagali: trzeba w kon-



cu uchwali¢ podatki na wojsko, trzeba
zbudowac flote, zeby obroni¢ Pomorze,
u ktérego wroét juz siedza przeciez Szwe-
dzi, nie wycofajg sie sami. Kazde takie
btaganie konczylo sie niepowodzeniem
wskutek bojkotu opozycji.

Wcze$niej Gustaw Adolf wahat sie,
gdzie uderzy¢; myslai giéwnie o Pomorzu
Szczecinskim, by wejs$¢ od razu do Rzeszy.
W Rzeczypospolitej jednak nastreczaia sie
znakomita okazja: bezbronny kraj, kraj,
ktéry w ogéle nie chce sie bronié. W tej
sytuacji krél szwedzki skierowal swoje
uderzenie na Gdansk, najpierw na Prusy
Ksigzece, potem na Pomorze. To dopiero
przekonato szlachte — jak zwykle ponie-
weczasie! — ze jednak moze warto uchwali¢
podatki na to, zeby uratowac splaw Wista
swojego zboza. Nastapita bardzo ciezka,
trudna i kosztowna kampania wojenna,
w ktérej nie udalo sie juz odrobi¢ wszyst-
kich strat. Spowodowatla je de facto anty-
krélewska demagogia 6wczesnej totalnej
0pozZycji.

Mieli$my woéwczas sytuacje podobna
do dzisiejszej; z opozycja nie da sie zrobic¢
czegokolwiek pozytecznego dla kraju, ale
bez opozycji tez rzadzic sie nie da. Z opo-
zycja nic sie nie uda, bo ma tylko program
negacji wszystkiego, co robi wiladza wyko-
nawcza. Dla zdobycia tej wladzy gotowi
sg spiskowac z sitami zewnetrznymi, jak
Krzysztof Radziwill, ktéry dat sie wcia-
gnac w taki spisek, uknuty przez kardyna-
fa Richelieu (dla dobra Szwecji, wspieranej
wtedy przez Francje) przeciw krélowi Zyg-
muntowi III, a wystepowat takze wobec
Moskwy jako troskliwy opiekun prawosta-
wia przeciwko ,,zlemu” krélowi... Gdzie
jest jakie§ wyjscie z takiej matni?

ecepta, jakg zostawiajg nam tamte
R czasy, jezeli w ogéle mozna méwic

o takich receptach, nie jest bardzo
efektowna, ale chyba jedyna mozliwa: nie
wchodzi¢ w sojusze ze ztem, nie by¢ na-
iwnym i wykazywac wielka cierpliwos¢.
Trzeba budowac coraz silniejszy wiasny
oboz, nie ogladajac sie na krytykow. Tak
wlasnie starat sie postepowac Zygmunt III
— nominacjami podnosil na urzedy pan-
stwowe ludzi, na ktérych lojalno$¢ mogt
liczy¢ nie tylko on, ale i Rzeczpospolita.
Nie még?t np. przez dtuzszy czas nomi-
nowac¢ hetmana wielkiego na Litwie, bo
jedynym kandydatem, wydawatlo sie, byt
Krzysztof Radziwill, a gdyby on zostat
hetmanem wielkim, mégiby bojkotowaé
— stojac na czele armii calego Wielkiego
Ksiestwa —kazde posuniecie kréla jeszcze
skuteczniej. Zygmunt III wolal wiec utrzy-

Przekonanie obywateli do swojej linii
politycznej, cho¢ byt to bardzo zmudny
proces, byto jednym z sukceséw
Zygmunta Il Wazy. Rycina ze zbioréw
hrabiego Edwarda Raczynskiego przed-
stawiajaca sejmik szlachecki przed
kosciotem w Srodzie. Fot. wbc.poznan

mywac wakat niz mianowac wroga, niz
weciggaé go do swojego obozu, nie majac
zadnej gwarancji, ze bedzie lojalny.

Krél wykazywat cierpliwos¢, ale i ak-
tywnos$é, bo bez niej sama cierpliwo$é
bedzie mato przydatna. Stopniowo posze-
rzat obdz wiasny, uszczuplajac mozliwosci
destrukcyjne opozycji — oczywiscie nie
prowokujac wojny domowej, bo wojna do-
mowa jest dla Rzeczypospolitej zabdjcza.
Pod koniec swego panowania Zygmunt III
przekonal wiekszo$¢ obywateli, ze ma ra-
cje. Takze bardzo duza cze$¢ posiéw glo-
sowala juz wtedy roztropnie, nauczona
na wiasnych bledach.

0 tego potrzebne bylo diugie
D panowanie. To jest tez jakas

analogia do naszych czaséw. Za
jedna czy za dwie kadencje nie za wiele
sie zbuduje. W Rzeczypospolitej nie da sie
niczego dokonac niecierpliwie...

Jakze czesto jednak sie niecierpliwi-
my, widzac zdrajcéw chodzacych w glorii
patriotéw i vice versa, patriotéw oskarza-
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nych o zdrade. Potrzebne s3 silne narze-
dzia przekonywania opinii publicznej do
prawdy, narzedzia, ktére beda nie mniej
skuteczne niz setki tysiecy pism rozsyia-
nych po kraju i permanentne obrady sej-
mikéw w czasach, ktére opisuje w V tomie
,Dziejéow Polski”. Tego nam wcigz brakuje.
Konieczna jest tez jednak wieksza
surowo$¢ wobec zdrady, bo ta XVI-
iXVII-wieczna tolerancja dla haniebnych
poczynan sprzedawczykéw i prywaty
obrosta tradycja, szerzac atmosfere bez-
karnosci — az do targowicy. Nie dajmy
sobie wmowi¢, ze nie ma wokol nas za-
grozen. Trzeba przekona¢ obywateli do
sensu starozytnej lacinskiej sentencji si
vis pacem, para bellum, chcesz pokoju, szy-
kuj si¢ do wojny. Ale réwniez pamietac
o tej: tantum intende in Republica, quantum
tuis civibus probavi possis, czyli — tyle za-
mierzaj w Rzeczypospolitej, ile potrafisz
przekonac obywateli. Przekonujmy zatem
skutecznie — to zadanie numer jeden.




